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Der Bundesminister der Finanzen hat im Zuge der Absprachen der Eurolander mehr
als drei Viertel des deutschen Staatshaushaltes der EU zum ,Schutze des Euro® in
Aussicht gestellt, ohne dass bisher der Bundestag und der Bundesrat oder gar das
Deutsche Volk mit diesem wirtschaftlich und rechtlich schicksalhaften Schritt befafBt
worden waren. Er hat aber auch die Entscheidung des Bundesverfassungsgerichts in
den laufenden Verfahren tber die Griechenlandhilfe und den Eurorettungsschirm des
vorigen Jahres nicht abgewartet, die ihm die Grenzen einer Transferpolitik aufzeigen
wird.

Freilich hatte das Gericht l1angst die Verhandlung Uber die Verfassungsbeschwerden
terminieren massen, um uns Blrger gegen die gigantischen finanziellen Belastungen
und die weitere Entdemokratisierung durch die vertragsbrichige und
verfassungswidrige Eurorettungspolitik zu schitzen. Nicht zu Unrecht firchtet die
politische Klasse, dass sie nach einem Urteil zur Europolitik das Volk Uber die
weitere Integration der Union wird entscheiden lassen missen. Nach dem Lissabon-
Urteil ist ein Volksentscheid geman Art. 146 GG unausweichlich, wenn Deutschland
als ein bloBer Gliedstaat in einem europaischen Zentralstaat aufgehen soll. Wir
werden erneut gezwungen, Recht und Vernunft mit einer Verfassungsklage zu
verteidigen.

Mit ca. 250 Mrd. Euro zusatzlichen Mitteln soll der permanente ,Européische
Stabilisierungsmechanismus® (EMS) dotiert und am Leben erhalten werden. Diese
neue und in den EU-Vertrdgen nicht vorgesehene Einrichtung dient nicht der
Stabilitat unserer Wahrung. Sie ist in Wahrheit eine Schadensibernahme zu Gunsten
der Schwachwahrungslander, die sich durch ihre Misswirtschaft in ihre heutige
Zwangslage gebracht haben, und entlastet die Finanzinstitute und Geldgeber, die
ihnen das Uberhaupt erst mdglich gemacht haben. Mit dem Wort ,Stabilisierung*
werden die Tatsachen verdreht. Die geplanten StlitzungsmaBnahmen sind in ihrem
Kern und ihren Folgen hochinflatorisch. Sie stopfen Ldcher in bankrotten
Staatshaushalten, Uberbriicken unhaltbare Leistungsbilanzdefizite und entheben die
Schuldnerstaaten des Zwanges, sofort und kompromisslos der Misswirtschaft ein
Ende zu machen.

Es entbehrt jeder Begrindung, wenn amtlicherseits behauptet wird, der Austritt aus
dem Euro-Verbund sei nicht mdglich oder gar Deutschland habe vom Euro am
meisten profitiert. Die Wahrungsunion kennt Lander, in denen der Euro eingefihrt ist,
und Lander, welche die Voraussetzungen dafir noch nicht erreicht haben. Ein
Wechsel von der einen in die andere Gruppe ist nach der Rechtslage in beiden
Richtungen méglich. Ein Ubertritt (iberschuldeter Eurolander (wie Griechenland,
Irland, Portugal, Spanien u.a.) in das Euro-Vorzimmer des sog.
Wechselkursmechanismus (WKM II) wirde einerseits den Euro-Verbund entlasten
(und EFSF und ESM hinfallig machen) und andererseits in den Schuldenlandern die



Voraussetzung dafur schaffen, sich durch ,Selbsthilfe” zu sanieren und wieder
wettbewerbsfahig zu werden.

Dass dies keine lllusion ist, zeigt die Reaktion der Landergruppe des WKM Il auf die

gegenwartige Krise. Sie konnten sich durch ein MaBnahmenbiindel aus
Wechselkurs- und Zinsanpassung einerseits, inneren Sparprogrammen und &ufBeren
Hilfen (IWF- und EU-Hilfen sowie Glaubiger-Moratorien) aus der Gefahrenzone
herauswinden. Eine Euro-Zone mit wenigen, aber wahrungsstabilen Mitgliedern
brauchte nicht nur keine Stltzungsmechanismen, sie ware hochattraktiv flr den
Beitritt anderer und stabiler Partner aus anderen Regionen der EU (wie z.B.
Skandinavien). Allein eine solche Politik entsprache auch der Rechtslage.

Deutschland hat durch den Wahrungsverbund und die inflatorischen Schein-
Renditen in den heutigen Problemlandern der Euro-Zone das Kapital verloren, das
ihm seit einem Jahrzehnt zur reibungslosen Finanzierung seiner Inlandsaufgaben
fehlt. Unsere Exportlberschiisse — als Pendant zu den Kapitalexporten - beruhen
nicht auf der Attraktivitdt der Euro-Zone, sondern in erster Linie auf Erfolgen am
Weltmarkt. Sie sind das kombinierte Ergebnis von Produktivitdtszuwachsen und
Kostendisziplin; sie sind nicht Ursache der Leistungsbilanzdefizite der Euro-
Partnerlander. Wie gut es Deutschland ohne den Euro gegangen wére, kann am
Wohlistand und der Zukunftsfahigkeit von Nicht-Euroldandern wie der Schweiz,
Danemark und Schweden abgelesen werden.

Unser Fazit lautet: Es gibt fur die Einrichtung von EFSF und dem geplanten ESM
weder eine Vertrags- oder Verfassungsgrundlage noch eine ©6konomische
Begriindung. Im Gegenteil: Die jetzt fur die SchlieBung der Staatshaushalts- und
Leistungsbilanz-Licken hochverschuldeter und anhaltend defizitarer Eurolander
versprochenen Transfer-Milliarden (sie ndhern sich der Billionen-Grenze) sind weder
am Kapitalmarkt ohne gravierende Stérungen (Zinsauftrieb) aufzubringen noch in
den Staatshaushalten der Geberlander unterzubringen. Sie drohen deren bereits (zu)
hohe Staatschulden weiter eskalieren zu lassen. Die mit Miihe zustande gebrachte
deutsche. ,Schuldenbremse® wie auch unsere hart erarbeitete internationale
Kreditwiirdigkeit wiirden ein leichtes Opfer dieser unverantwortlichen Politik.

Am meisten verwundert es, dass dieser Raubbau am Kapitalmarkt und an den
Fundamenten unseres Sozialstaates — mit der Uberforderung des deutschen
Steuerzahlers — weder die deutsche Wirtschaft noch die Gewerkschaften auf die
Barrikaden bringt. Uns allen gehen diese abgeschodpften Mittel verloren — sei es bei
der Finanzierung von Investitionen, sei es als Nachfrage an den Gultermarkten.
Letztlich bezahlen immer die Realwirtschaft und die Bilrger die Zeche derartiger
Wahrungs- und Finanzabenteuer.

Wir fordern das Bundesverfassungsgericht auf, unseren Prozess nicht weiter zu
verzdgern und den Vertrag und die Verfassung zur Geltung zu bringen.

Es ist eine bittere, aber immer wieder verschwiegene Erkenntnis, dass bisher noch in
keinem Land der Eurozone staatliche Schulden an die Glaubiger zuriickgezahlt
worden sind, d. h. in absoluten GrdBen verringert wurden. Und nun sollen wir Blirger
glauben, dass mit den gerade vereinbarten StitzungsmaBnahmen zu Lasten der
offentlichen Hande Deutschlands ein Wunder geschieht und das Geld irgendwann
zurtckflieBt? So werden wir Blrger, vor allem aber unsere Kinder und Kindeskinder
um den erarbeiten Wohlstand von Generationen fleiBiger und sparsamer Birger
gebracht!



Der Marsch zu noch mehr Zentralismus, noch mehr Blirokratie in Briissel, noch mehr
Verlust an demokratischer Legitimitat der europaischen Politik, noch mehr Verlust an
Vertrauen in unsere Wahrung und in die Redlichkeit, Interessenwahrung und
Vertrauenswardigkeit unserer Institutionen und Politiker muss gestoppt werden. Wir
haben friher, als es noch Zeit war, die Weichen anders zu stellen versucht und vor
dem deprimierenden und zerstdrerischen Abenteuer ,Wahrungsunion“ gewarnt. Nun
kann von niemandem mehr bestritten werden, dass nicht nur die Euro-Zone, sondern
die Europaische Union insgesamt am Abgrund angelangt ist.

Wiederum warnen wir eindringlich davor, die Lage zu vernebeln und den Birgern
weismachen zu wollen, dass eine europaische Koordinierung der Wirtschaftspolitik
gelingen kann. Sie wird an den objektiven Schwierigkeiten genauso scheitern, wie
die bisherige Politik an den unltberbriickbaren Unterschieden der Nationalékonomien
der Eurozone gescheitert ist.

Den Birgern werden MaBnahmen aufgezwungen, die das Ziel, dieses einst stolze
Europa zu einer in der Welt fihrenden Zone an Stabilitdt und Fortschritt zu machen,
verfehlen werden. Die existentiellen Defizite der Européischen Wahrungsordnung
kénnen auch nicht behoben werden, indem die EU die Weltgemeinschaft des
Internationalen Wé&hrungsfonds und die Weltmacht China zur Rettung hinzuzieht —
eine wahrlich katastrophale Aussicht.



